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DIRETORIA JURIDICA - DJCML

Processo Administrativo: 2017/11209/15269/00001

Secretaria Interessada: Secretaria Municipal de Finangas, Tecnologia da Informagdo e Controle
Interno — SEMEF.

Concorréncia n. 001/2018 — CML/PM A

Objeto. “Contratagio de empresa para presta¢do de servigos técnicos especializados, com escopo
multifinalitario, para a gera¢do de produtos/servigos de levantamento digital aerofotogramétrico,
levantamento altimétrico por perfilamento a laser, base cartografica, transformagdo do sistema
geodésico para sirgas 2000, atualizagdo do cadastro imobiliario, cadastro de infraestrutura urbana,
elaboragio de plantas quadras, mapeamento movel terrestre 360° georreferenciado com geragio de
fotos de fachadas de iméveis e entrega de sistema de visualizagdo do banco de dados de imagens. e
integragdo do banco de imagens ao sistema de cadastro”.

Recorrente: HIPARC GEOTECNOLOGIA, PROJETOS E AEROLEVANTAMENTO LTDA.
Recorrida: TOPOCART TOPOGRAFIA ENGENHARIA E AEROLEVANTAMENTOS §/S
LTDA.

PARECER RECURSAL N. 028/2019 - DJCML/PM

DIREITO ADMINISTRATIVO. LICITACAO.
CONCORRENCIA. DESCLASSIFICACAO POR NAO
ATENDIMENTO AS EXIGENCIAS TECNICAS.
DESNECESSIDADE DE DOCUMENTOS
AUTENTICADOS. EMPRESA CUMPRIU AS REGRAS
DO EDITAL. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

Senhora Presidente,
_ Versam o0s autos em epigrafe sobre procedimento licitatério, na modalidade
Concorréncia n. 001/2018-CML/PM, tendo por objeto a contratagio supracitada.

1.  PRELIMINARMENTE
1.I. DA TEMPESTIVIDADE E CABIMENTO DO RECURSO APRESENTADO

No que tange ao prazo para interposigio recursal, observamos que a Recorrente
HIPARC GEOTECNOLOGIA, PROJETOS E AEROLEVANTAMENTO LTDA., atendeu ao
quesito preliminar, apresentou suas razdes dentro do prazo legal, isto € dia 01/03/2019.

Neste sentido, o art. 109, I, ‘b’ da Lei n. 8.666/1993, e o item 22 e ss. do Instrumento
Convocatério disciplina este momento recursal, vejamos:
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“22.1 Eventuais recursos referentes «a presente concorréncia
deverdo ser interpostos no praze maximo de 5 (cinco) dias wteis, a
contar da intimacdo do ato, ou da lavratura da ata, ou da respectiva
publicagdo no Didrio Oficial do Municipio de Manaus, em peticdo
escrita dirigida ao Presidente da Comisséo Municipal de Licitagdo
por intermédio da Comissdo Municipal de Licitagdo - CML, no
endere¢o mencionado no subitem 4.1 conforme previsdo do art. 109,
L alinea "b" e § 1°e 2°da Lei n. 8.666/93".

Registre-se que houve a apresentagdo de contrarrazdes dentro do prazo legal, vez que a
Recorrida protocolou pega no dia 14/03/2019, nesta Comissdo Municipal de Licitagéo.

De acordo com os preceitos contidos no instrumentio convocatorio, bem como na
legisla¢fio atinente, passemos a analise dos argumentos desafiados pela recorrente.

2. DO RECURSO APRESENTADO PELA HIPARC GEOTECNOLOGIA, PROJETOS E
AEROLEVANTAMENTO LTDA

A Recorrente questiona em suas razées recursais (fls. 2690/2751) a sua desclassificagio
equivocada, argumentando que o recurso tem objetivo de reparar os equivocos que culminaram a
auséncia de observancia aos textos, sindnimos nos atestados que contemplam as exigéncias dos itens
43,4.43.,4.5, 4.6 e 4.7 do Projeto Basico.

Suscitou a dificuldade na interpretagio do art. 30 da Lei n. 8.666/9, relativa a
qualificagio técnica.

Por fim, solicita a revisdo da pontuagio técnica final da empresa Recorrida, tendo em
vista que ndo constam documentos autenticados em cartorio ¢ pugna pela reforma da decisdo, bem

como atribua pontuagéo técnica final de 9,85.

3. DAS CONTRARRAZOES APRESENTADAS PELA TOPQCART TOPOGRAFIA
ENGENHARIA E AEROLEVANTAMENTOS S/S LTDA

A Recorrida apresentou as contrarrazdes (fls. 2780/2785), alegando que a empresa
HIPARC GEQOTECNOLOGIA, PROJETOS E AEROLEVANTAMENTO LTDA., apresentou
Recurso infundado, vez que, tenta culpar a Comiss&o por ter realizado um julgamento errdneo,
equivocado, tendo sido negligente no exame da proposta técnica.

Com relagdo a autenticagiio de documentos constantes na proposta, informa que as
CAT’s emitidas pela internet ¢ o proprio documento informa que autenticidade pode ser realizada
pela internet. Informa ainda, que ndo é exigéncia do Instrumento Convocatério a autenticagdo em

Cartorio dos documentos da proposta técnica,

Pugna pela improcedéncia do Recurso, no sentido de manter a decisfio.
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Feito o relatério, passamos 2 anilise do mérito recursal.
4. MERITO

De acordo com item 18 do edital, compete a Comissao Técnica formada por servidores
da Secretaria de Finangas, Tecnologia da Informagdo e Controle Interno — SEMEF, a anilise e
Jjulgamento das propostas técnicas. Comissdo constituida pela Portaria n. 303/2018 — GS/SEMEF.

“]8. DA COMISSAQ DE ANALISE E JULGAMENTQ DAS
PROPOSTAS TECNICAS

18.1 Esta concorréncia serd processada e julgada pela Comissdo
Municipal de Licitacdo. com excegdo da andlise e julgamento das
Propostas Técnicas.

18.2 As Propostas Técnicas das licitanies serdo avaliadas por
Comissdgo Técnica formada por servidores da Secretaria de
Financas, Tecnologia da Informagéo e Controle Interno — SEMEF,
a ser oportunamente constituida, que pomtuard, observados os
critérios dispostos nos itens 14 e 17.2 do Projeto Bdsico ™.

Neste sentido, a Diretoria Juridica, se manifestara apenas quanto ao item 4.4 —
QUANTO A AUTENTICACAO EM CARTORIO - DAS ALTERACOES TRAZIDAS PELA
LEI N. 13.726/2018.

4.1 Avaliacio Quanto 2 Experiéncia da Empresa
4.1.1. Quanto a parcela do objeto: LEVANTAMENTO DIGITAL

AEROFOTOGRAMETRICO (itens/subitens 4.2.1; 4.2.3; 4.2.7; 4.2.8: 4.2.9

Em se tratando do que diz a proposta técnica, apresentada pela empresa quanto a parcela
do objeto, Levantamento Digital Aerofotogramétrico, demonstra estar de acordo com o minimo que
se pede o edital nos subitens 4.2.1; 4.2.3; 4.2.7; 4.2.8; 4.2.9.

A experiéncia da empresa foi comprovada através do atestado 03, fls. 1368, atendendo
os critérios dos subitens 4.2.1, 4.2.3, 4.2.7, com o quantitativo de 265,59km?, sendo superior a0
percentual da capacidade operacional exigida, dos quais foram atribuidos os pontos 8, 4 e 3,
respectivamente para os subitens supracitados. Em relagio aos subitens 4.2.8 ¢ 4.2.9. foram
identificados no atestado 04, fls. 1410/1413, a comprovagdo da experiéncia de acordo com os
critérios, incluindo o quantitativo, sendo atribuida a nota 3 para os dois subitens, respectivamente.

Para a parcela Levantamento Digital Aerofotogramétrico foram atribuidas a nota
maxima para todos os subitens, contabilizando 21 pontos, como detalhado na planilha pontuacao
capacidade operacional — HIPARC.

4.1.2. Quanto__a parcela do _objeto: LEVANTAMENTO ALTIMETRICO POR
PERFILAMENTO A LASER (Itens/subitens 4.2.2; 4.2.4; 4.2.5; 4.2.6)
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Em se tratando no que diz a proposta técnica apresentada pela empresa, quanto a parcela
do objeto, Levantamento Altimétrico por Perfilamento a Laser, demonstra estar de acordo com o
minimo que se pede o edital nos subitens 4.2.2; 4.2.4;4.2.5; 4.2.6.

A experiéneia da empresa foi comprovada através dos atestados 01, 02, 03, 05, fls.
1335, 1370, 1387 e 1620 respectivamente para o subitem 4.2.4; atestados 02 e 04, fls. 1369 ¢ 1412
respectivamente para os subitens 4.2.6; atestado 03, fls. 1387 e fl. 1389, também atendemn aos
subitens 4.2.2 ¢ 4.2.5; atestado 04, fls. 1412, para os subitens 4.2.5 € 4.2.6 e atestado 5, fls. 1620 para
0s subitens 4.2.2 ¢ 4.2.4 ¢ atestado 06, fls. 1660, para o subitem 4.2.2, atingindo a pontuagio maxima
para todos os itens, contabilizando 17 pontos, como detalhado na planilha pontuacdo capacidade
operacional — HIPARC.

4.1.3. Quanto_a parcela do objeto: Base Cartogrifica (Itens/subitens 4.2.10; 4.2.11; 4.2.12;
4.2.13)

Em se tratando no que diz a proposta técnica, apresentada pela empresa quanto a parcela
do objeto, Base Cartografica, demonstra estar de acordo com o minimo que se pede o edital nos
subitens 4.2.10; 4.2.11; 4.2.12; 4.2.13.

A experiéncia da empresa foi comprovada através dos atestados 01, 03 e 06 , fls. 1352,
1369 e 1412 respectivamente, para o item 4.2.10, chegando a pontuagfic maxima para esse subitem;
os atestados 02, 04 e 05, fls. 1362, 1380 e 1390, respectivamente, foram considerados para o subitem
4.2.13, sendo que o total de quilometragem contabilizado foi de 141,79km’, atribuido apenas um
ponto para esse subitem. O atestado 03, fls. 1369, comprovam a experiéncia para os itens 4.2.11 ¢
4.2.12, sendo atribuidos para esses itens dois pontos. O atestado 06 também pontua para o item
4.2.12, fazendo com que esse item chegue na pontuagio méxima de 3 pontos. Sendo contabilizado
para a Base Cartogrifica 14 pontos como o total de todos os itens, como detalhado na planilha
pontuagdo capacidade operacional — HIPARC.

Ha atestado fls. 1466 que chega a quilometragem para a pontuagdo maxima do subitem
4.2.13, ndo sendo considerado pelo fato de o atestado nio apresentar o CAT, documento exigido em
edital, item 14.1 fls. 924, segundo paragrafo “... devidamente ratificados na Certiddo de Acervo
Técnico expedida pelo CREA/CAU.” Ao invés do CAT, foi apresentada a Anotagdo de
Responsabilidade Técnica — ART, néo previsto pelo edital. Para o subitem 4.2.13, foi apresentado
também atestado da fls. 1711, sendo que estd em nome de outra empresa, CTAGEO Engenharia ¢
Geoprocessamento LTDA, nfo sendo considerado.

4.1.4. Quanto a parcela do objeto: Transformaciio do Sistema Geodésico para o SIRGAS 2000
{Item 4.3)

Em se tratando no que diz a proposta técnica apresentada pela empresa quanto a parcela
do objeto, Transformagdo do Sistema Geodésico atual para o SIRGAS 2000, ndo foi encontrado
comprovagio da experiéncia nos atestados para execugdo desse item. Encontramos referencias ja
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executado do uso do sistema SIRGAS 2000, mas n3o em relagdo a transformagido do sistema
Geodésico utilizado pela prefeitura de Manaus, atualmente, para o SIRGAS 2000.

De acordo com o item 14.1.1 - Critérios de avalia¢do da proposta técnica da capacidade
operacional, a proposta da empresa que ndo pontuar em algum item/subtitem, de qualquer parcela do
objeto da tabela 3, fls. 927, ou ndo atingirem a nota final minima de 50 pontos sera desclassificada
previsto no edital, fls. 928. Desta forma, desclassificamos a empresa por ndo atendimento do item
supracitado.

4.1.5. Quanto a parcela do objeto: ATUALIZACAQ DE CADASTRO IMOBILIARIO
(ITENS/SUBITENS 4.4.2;: 4.4.3;: 44.7)

Em se tratando no que diz a proposta técnica apresentada pela empresa quanto a parcela do
objeto, Atualizagdo de Cadastro Imobiliario, demonstra estar de acordo com o minimo que se pede o
edital nos subitens 4.4.2: 44 3;44.7,

A experiéncia da empresa foi comprovada através do atestado 01, fls. 1361, para o item
4.4.7, contabilizando o total de 15.500 unidades imobilidrias (Ul), atingindo o valor minimo de
pontuagdo. Atestados 02, 03, 04 ¢ 05 fls. 1381, 1384, 1391 ¢ 1666, respectivamente, para o item
4.4.2., contabilizando o total de 121.5084 Ul, atingindo a pontuagio minima para esse item.

Em se tratando do item 4.4.3, existe o atestado da fls. 1472, com 115.000 Ul, ndo sendo
considerado pelo fato de o atestado ndo apresentar o CAT, documento exigido em edital, item 14.1
fls. 924, segundo paragrafo “... devidamente ratificados na Certiddo de Acervo Técnico expedida
pelo CREA/CAU.” Ao invés do CAT, foi apresentada a Anotagdio de Responsabilidade Técnica —
ART, n#o previsto pelo edital. Desta forma nao pontuando para esse subitem.

De acordo com o item 14.1.1 — Critérios de avaliagio da proposta técnica da capacidade
operacional, a proposta da empresa que ndo pontuarem em algum item/subtitem, de qualquer parcela
do objeto da tabela 3 (pagina 927) ou ndo atingirem a nota final minima de 50 pontos serd
desclassificada (edital pagina 928). Desta forma, desclassificamos a empresa por nido atendimento do
item supracitado.

Para o subitem 4.4.2, foi apresentado na proposta atestado da pagina 1703, dando
condigdes para a pontuagio maxima para esse subitem, sendo que estd em nome de outra empresa.
CTA — Consultoria Técnica e Assessoria S/C Ltda, ndo sendo considerado. Desta forma, concluimos
que foram contabilizando 06 pontos.

4.1.6. Quanto a parcela do objeto: CADASTRO DE INFRAESTRUTURA URBANA (ITEM
4.5)

Em se tratando no que diz a proposta técnica apresentada pela empresa quanto a parcela
do objeto, Cadastro de Infraestrutura Urbana, ndo foi encontrado comprovagio da experiéncia nos
atestados para execugdo desse item. Foi apresentado nas fls. 1729 a comprovagéo de 3000 FQ, dando
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condigGes da pontuagdo minima para esse item, sendo que estd em nome de outra empresa,
CTAGEO — Engenharia e Geoprocessamento LTDA, n#o sendo considerado.

De acordo com o item 14.1.1 — Critérios de avaliagio da proposta técnica da capacidade
operacional, a proposta da empresa que nio pontuarem em algum item/subtitem, de qualquer parcela
do objeto da tabela 3, fls. 927 ou ndo atingirem a nota final minima de 50 pontos sera
desclassificada, fls. 928. Desta forma, desclassificamos a empresa por nio atendimento do item
supracitado.

4.1.7. Quanto a parcela do objeto: ELABORACAQO DE PLANTAS QUADRAS (ITEM 4.6).

Em se tratando no que diz a proposta técnica apresentada pela empresa quanto a parcela
do objeto, Elaboracio de Planta Quadra, ndo foi encontrado termos especificos que evidenciem o
contexto, apenas escopo geral que induz a que tal produto tenha sido confeccionado. Foram citados
nos atestados pela empresa termos como: faces de quadra e unidades imobiliarias que nfio tem a
mesma descri¢do que o item solicita. Desta forma a proposta ndio pontuando para esse item.

De acordo com o item 14.1.1 — Critérios de avaliagfo da proposta técnica da capacidade
operacional, a proposta da empresa que nfio pontuarem em algum item/subtitem, de qualquer parcela
do objeto da tabela 3, fls. 927 ou ndc atingirem a nota final minima de 50 pontos sera
desclassificada, fls. 928. Desta forma desclassificamos a empresa, por ndo atendimento do item
supracitado.

4.1.8. Quanto a parcela do objeto: MAPEAMENTO MOVEL TERRESTRE EM 360°
GEORREFERENCIADO COM GERACAQO DE FOTOS DE FACHADAS DE IMOVEIS E

ENTREGA DE SISTEMA DE VISUALIZCAQO DO BANCO DE DADOS DE IMAGENS E

INTEGRACAO DO BANCO DE IMAGENS E INTEGRACAQ DO BANCO DE IMAGENS
AQ SISTEMA DE CADASTRO (SUBITENS 4.7.1 ¢ 4.7.2)

Em se tratando no que diz a proposta técnica apresentada pela empresa quanto a parcela
do objeto, Mapeamento Mavel Terrestre 360°, ndo foi encontrado comprovagio valida que comprove
a experiéncia nos atestados para execucfio desse item.

Existe o atestado da fls. 1472, com o total de 2.700km, que daria condig¢8es dos subitens
4.7.1 e 4.7.2 pontuarem, sendo ndo considerado, pelo fato de o atestado ndo apresentar o CAT,
documento exigido em edital, item 14.1 fls. 924, segundo paragrafo “... devidamente ratificados na
Certiddo de Acervo Técnico expedida pelo CREA/CAU.” Ao invés do CAT, foi apresentada a
Anotagdo de Responsabilidade Técnica — ART, ndo previsto pelo edital. Desta forma nédo pontuando
para esse subitem.

O Atestado fls. 1360 menciona a atividade “Mapeéamento Maével Terrestre 360°” nio
sendo considerado, por nédo estar informando a extensdio, o que seria necessiria a comprovagio para
pontuar.
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De acordo com o item 14.1.1 = Critérios de avaliagdo da proposta técnica da capacidade
operacional, a proposta da empresa que ndo pontuarem em algum item/subtitem, de qualquer parcela
do objeto da tabela 3, fls. 927 ou nio atingirem a nota final minima de 50 pontos sera
desclassificada, fls. 928. Desta forma, desclassificamos a empresa por ndo atendimento do item
supracitado.

4.1.9. Quanto A parcela do objeto: TEMPO DE EXPERIENCIA_ANTERIOR (SUBITEM
14.1.2

Em se tratando no que diz a proposta técnica apresentada pela empresa quanto a parcela
do objeto, Tempo de Experiéncia Anterior, demonstra estar de acordo com o que se pede o edital,
apresentando atestados de capacitagdo 1écnica, emitidos por pessoas juridicas de direito publico e
privado, sendo que ndo encontramos ou ndo foram aceitas as comprovagdo de experiéncia para os
itens/subitens 4.3,4.4.3,4.5,4.6,4.7.1 ¢ 4.7.2. Para os demais itens a empresa comprova experiéncia
de mais de 10 anos, contabilizando § pontos.

Parcela do Objeto Item/Subitem | Nota | Pontuagio Mdaxima
4.2.1 NTOI 8
423 NTO2 4
Levantamento Digital Aerofotogramétrico 4.2.7 NTO3 3
4.2.8 NTO4 3
429 NTOS 3
422 NTO6 8
l.evantamento Altimétrico por 4.2.4 NTO7 3
Perfilamento a Laser 4.2.5 NTOS§ 3
4.2.6 NTO9 3
4.2.10 NTO10 8
, 42.11 NTO1 1 2
Base Cartografica 1312 NTO12 3
42.13 NTQI13 ]
Transformagdo do Sistema Geodésico 4.3 NTCI14 -
para o SIRGAS 2000
4.4.2 NTOI15 | 4
Atualizagiio de Cadastro Imobihiario 4.4.3 NTQI16 -
4.4.7 NTO17 2
Cadastro de Infraestrutura Urbana 4.5 NTOI18 -
Elaboragdo de Plantas Quadras 4.6 NTOI19 -
Mapeamento Mével 360° 4.7.1 NTQ20 -
4.7.2 NTO21 -
Tempo de Experiéncia Anterior NTQ22 8
Total de Pontos NTO 66

4.2. AVALIACAO QUANTO A EXPERIENCIA DA EQUIPE TECNICA
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No que tange a capacidade profissional, foi realizada a avaliacdo da equipe técnica
principal minima exigida pelo Edital. A empresa apresentou os sete coordenadores de areas, de
acordo com os perfis dos profissionais definidos, sendo atribuida nota maxima aos coordenadores:
Geral, de Aerolevantamento; de Mapeamento e de Base Cartografica, onde foram apresentados
Anotacdes de Responsabilidades Técnicas — ART e certiddes do CREA/CAU e contrato de prestagio
de servigo, comprovando experiéncia de mais de 10 anos para cada uma dessas coordenagdes de area
supracitadas.

Em se tratando as demais coordenagtes: Cadastro; Mapeamento 360°% de Tl e
Comunicagio, a empresa nio comprovou na proposta técnica apresentada, experiéncia de mais de 10
anos, desta forma foi atribuido nota minima para essas coordenagdes de area, contabilizando 55

pontos.
Profissional Nota Experiéncia em Anos
(E)
E>10 E<10

Coordenador Geral NTP1 10
Coordenador de Aerolevantamento NTP2 10
Coordenador de Mapeamento NTP3 10
Coordenador de Base Cartografica NTP4 10
Coordenador de Cadastro NTPS 5
Coordenador de mapeamento movel terrestre em 360° NTP6 5
Coordenador de Tecnologia da Informacgfo e NTP7 5
Comunicagiio

Total de Pontos NTP 55

4.2.1. Plano de Trabalho

Em se tratando do Plano de Trabalho, a empresa apresentou a sistematica de execugio
dos servigos, descrevendo os equipamentos a serem utilizados € a equipe técnica que vai executar as
tarefas, detalhou a metodologia a ser utilizada para a realizagdo das etapas do servigo ¢ a matriz de
planejamento, de acordo com o edital, sendo atribuida & nota maxima para todos os conte(idos.

Contendo Nota | Pontuacgio
Descrigio de equipamentos e equipe técnica na execugiio das tarefas NTT1 10
Detalhamento da metodologia a ser utilizada NTTZ2 10
Apresentacdo de matriz de planejamento NTT3 10
Total de Pontos NTT 30

A Comissdo Técnica, de acordo com as instrugdes emanadas do item 14 — Critérios de
Avaliagdo da Proposta Técnica, conclui que:

a) Capacidade Operacional:



COMISSAO MUNICIPAL DE LICITACAQ
Enderego: Avenida Constantino Nery, n® 4080 -

PREFEITURA DE

; ' MANAUS CASA CIVIL Chapada CEP 69050-001 — Manaus — Amazonas
y Fone/Fax: (92) 3215-6375/6376
CML - PM
Fls. Ass.

A experiéncia da empresa foi avaliada considerando o montante de pontos atribuidos em
razio aos atestados e acervos técnicos apresentados, sendo comprovada a responsabilidade técnica
pelos servigos constantes nos atestados da empresa.

Todos os certificados estavam devidamente ratificados pelo CREA/CAU, apresentando
os itens que se pede no edital, sendo que ndo foram encontradas referencias ou ndo foram aceitas,
nos certificados apresentados, em se tratando aos subitens:

4.3 — Transformagdo do Sistema Atual da Prefeitura para o SIRGAS 2000;
4.4.3 — Célculo e Comparagio das Areas Edificadas;

4.5 — Cadastro de Infraestrutura Urbana;

4.6 — Elaboragio de Plantas Quadra;

4.7 — Mapeamento Mdével Terrestre 360°

Desta forma, ndo foi atribuido nota para subitens supracitados.

Mesmo sendo atribuido NTO de 66 pontos, consideramos a empresa desclassificada
devido a proposta técnica apresentada nio pontuar em dois subitens.

b) Capacidade Profissional

Os sete coordenadores de area ou segmento distintos apresentados como equipe técnica
principal minima foi avaliada, sendo atribuidos os pontos pela experiéncia e prética profissional, de
acordo com os critérios para apresentagdo dos documentos e perfis dos profissionais, definidos no
item 6.5 do edital.

Todos os atestados estavam de acordo com o perfil de coordenagdo avaliado, sendo que
ndo foram identificadas comprovagdes de experiéncias de mais de 10 anos de pratica para os
coordenadores:

- Cadastro: 7 anos, 7 meses e 10 dias;
- Mapeamento 360° 7 anos e 6 meses;
- Tl e Comunicagio: 3 anos, 4 meses e 28 dias.

De acordo com a avaliagdo, foi atribuido NTP de 55 pontos para esse requisito, sendo
detalhado na planilha de capacidade profissional em anexo.

¢) Plano de Trabalho
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Em se tratando do plano de trabalho, a empresa apresentou minimamente os itens que
descrevem a sistematica de execugdio dos servigos objeto do terino de referéncia anexo do edital,
sendo atribuida o NTT de 30 pontos.

4.3. Do Relatorio  Técnico guanto as Contrarrazdes apresentadas pela HIPARC
GEOTECNOLOGIA, PROJETOS E AEROLEVANTAMENTO LTDA.

De acordo com item 18 do edital, compete a Comisséo Técnica formada por servidores
da Secretaria de Finangas, Tecnologia da Informagdo e Controle Interno — SEMEF, a analise ¢
Jjulgamento das propostas técnicas. Comissdo constituida pela Portaria n. 303/2018 — GS/SEMEF.

4.3.1. Item 2.2 do Recurso - Atendimento ao Item 4.3 do Projeto Basico - Transformacio do
Sistema Geodésico para o SIRGAS2000

Para esse item, ndo foi considerada a empresa HIPARC com experiéncia para a
execucio do referido servigo, pois a empresa so6 apresentou atestados comprovando a produgéo de
base cartografica no sistema de referéncia SIRGAS2000 e nfio a transformagiio de sistema geodésico
para outro. Por essa razdo estd comissdo manteve a decisfio descrita na avaliagfio técnica.

4.3.2. Item 2.2 do Recurso - Atendimento ao Item 4.4.3 do Projeto Basico - Calculo e
Comparacio das Areas Edificadas

Para esse item, n3c foi considerada a empresa HIPARC com experiéncia para a
execugdo do referido servigo, pois a empresa apresentou atestado sem a certificagiio do orgdo
competente e os demais atestados com atividades diferentes ao que pedia no em. Por e¢ssa razio esta
comissio manteve a decisdo descrita na avaliagiio técnica.

4.3.3. Item 2.3 do Recurso — Atendimento ao ltem 4.5 do Projeto Basico — Cadastro de
Infraestrutura Urbana

Para esse item, ndo foi considerada a empresa HIPARC com experiéncia para a
execucdio do referido servico, pois a empresa, independente de auséncia de CAT citada na referida
Nota Técnica, apresentou os atestados com atividades diferentes ao Cadastro de Infraestrutura
Urbana conforme item 4.5 do Edital, o que por si sé desclassifica a referida empresa. Por essa razdo
esta comissdo manteve a decisio descrita na avaliagiio técnica.

4.3.4. Item 2.4 do Recurso — Atendimento ao Item 4.6 do Projeto Basico — Elaboracio de
Plantas Quadra

Para e¢sse item, néio foi considerada a empresa HIPARC com experiéncia para a
execugldo do referido servigo, pois 2 empresa, independente de auséncia de CAT citada na referida
Nota Técnica, apresentou os atestados com atividades diferentes ao Cadastro de Infraestrutura

& o
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Urbana conforme item 4.5 do Edital, o que por si so desclassifica a referida empresa. Por essa razio
esta comissdo manteve a decisdo descrita na avaliagdo técnica.

4.3.5. Item 2.5 do Recurso — Atendimento ao Item 4.7 do Projeto Basico — Mapeamento Mével

Terrestre em 360"

Para esse item, nio foi considerada a empresa HIPARC com experiéncia para a
exccugdo do referido servigo, pois a empresa, em um dos atestados ndo apreseniou a devida
certificacdo pela entidade profissional competente (CREA/CAU) conforme item 17.2 do Edital e em
outro atestado apresentado, ndo foi possivel a comissao realizar a pontuagdo, pois ndo menciona o
quantitativo e unidade de medida necessarios, como ja informado na avaliagio técnica realizada por
esta comissdo. Por essa razdo esta comissdo manteve a decisio descrita na avaliagio técnica.

Com base nos argumentos apresentados, e de acordo com o Instrumento Convocatorio e
Projeto Basico, a Comissdo Técnica ratifica sua impossibilidade de reformular a deciséo ja declarada
na avaliagfio da proposta técnica, bem como em sua resposta ao recurso apresentado pela empresa
HIPARC.

Em relacdo a afirmagdo das auséncias de profissionais na equipe técnica minima
apresentada na proposta da TOPOCART, informamos que na proposta técnica apresentada, foi
comprovada a equipe minima de Gerenciamento do Projeto de acordo com o Item 6.5 do Edital

Diante de todo o exposto, esta Diretoria Juridica, opina no sentido de manter a Decisdo
do Presidente da Subcomissdo de Bens e Servigos Comuns — CML/PM, no sentido de permanecer a
Recorrente HIPARC GEOTECNOLOGIA, PROJETOS E AEROLEVANTAMENTO LTDA.,
DESCLASSIFICADA.

4.4. OUANTO A AUTENTICACAO EM CARTORIO

Em referéncia ao questionamento sobre os documentos apresentados em copia, os itens
14, e 17.2. do Projeto Basico, disciplinam os critérios de apresentagdo da Proposta Técnica.
Salientamos, que em momento algum é condicionada a autenticagdo dos documentos mencionados
em sua alegagdo. '

Neste sentido:

“Q poder discriciondrio da Administracdo esgota-se com a
elaboracéio do edital. A partir dai, nos termos do vocdabulo constante
da propria Lei, a Administracdo Publica vincula-se ‘estritamente” a
ele”. (REsp n. 421.946-0 — DF. Rel. Min. Francisco Falcdo, 1°
Turma).
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Os requisitos estabelecidos no Edital, “lei interna da concorréncia”, devem ser
cumpridos fielmente, sob pena de inabilitagio do concorrente (RESP 253008/SP- Rel. Min.
Francisco Pecanha Martins). A administra¢do deve ater-se as condig¢des fixadas no edital, ‘ao qual se
acha estritamente vinculada’, sob pena de afrontar o principio da isonomia, insculpido no art. 3°
desta lei (TC-014.624/97-4-TCU). '

O principio da vinculagiio ao instrumento convocatorio obriga a Administragio e o
licitante a observarem as regras e condigdes previamente estabelecidas no Edital.

Por todo o exposto, objetivando resguardar os principios da Administragio Piblica,
entendemos pela manutengdo da decisdo do Pregoeiro, uma vez que a licitante TOPOCART
TOPOGRAFIA ENGENHARIA E AEROLEVANTAMENTOS S/S LTDA, cumpriu o Edital,
nos termos da fundamentagio.

6. CONCLUSAQ

Ante 0 exposto, com base nos argumentos apresentados no mérito recursal, opinamos
pelo CONHECIMENTO do recurso apresentado pela licitante HIPARC GEOTECNOLOGIA,
PROJETOS E AEROLEVANTAMENTO LTDA, porquanto interposto tempestivamente, € no
mérito pelo TOTAL IMPROVIMENTO, mantendo a decisiio do Pregoeiro que tornou a empresa
Recorrente DESCLASSIFICADA do certame, e a empresa Recorrida TOPOCART
TOPOGRAFIA ENGENHARIA E AEROLEVANTAMENTOS S/S LTDA como
CLASSIFICADA, devendo o certame prosseguir regularmente,

E o parecer.

Manaus, 25 de margo de 2019.

Carolirle Portela ;l%t

Assessora Juridica

Ay o) O 2D 2= f 2 5. %
Maria Carolina Pordeus e Silva Cardoso-

Diretora Juridica — DICML/PM



